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Ujabb iratok 1945 oktober-decemberébél

Mindszenty Jozsef 1945 folyaman haladéktalanul folvette a kapcsolatot a Szovetsé-
ges Ellendérzo Bizottsag brit tagjaval. EI6bb veszprémi pilispokként, amikor kdzolte esz-
tergomi érseki kinevezését Sir Alvary Gascoigne budapesti brit politikai megbizottal,
egyben atadott neki néhany foljegyzést, amelyekben tiltakozott a megszallo szovjet ka-
tonak rémtettei ellen és kérte a brit misszidvezetd segitségét Roméaba utazisihoz.! Jelen
irasunkban, el6z6 kozlésiink folytatasaként, az 1945. oktdober—decemberi periodust vizs-
galjuk, szintén brit levéltari forrasok alapjan.?

A levéltari gytijtés teriiletén koszonetet mondunk Peres Szilvianak, aki az alapkuta-
tast a helyszinen végezte és csak utélagos néhanynapos ellendérzés alatt kellett az erede-
tiket konzultalni.3 A brit kiilpolitikai iratokban egyelére nem talaltunk magyar eredeti
szovegeket, csak azok angol forditdsat.

Kézenfekvd lett volna az Esztergomi Primasi Levéltarban 6rzott kéziratok ellendr-
z¢se €s az annak alapjan rekonstrualhatd magyar tervezetek, hivatali masodlatok kozlé-
se. Ezt azonban bonyolitja az a koriilmény, hogy az ott 6rzott anyag nem teljes, annak
hanyatott sorsa miatt nem csupan ott lenne sziikség tovabbi részletes kutatasra, hanem
az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban is, mert az iratanyag nagy része
tovabbra is ott talalhat6. Ezt a munkat nagy precizitassal elvégezte a kétkdtetes alapos
Mindszenty-monografiaja szerzéje,? de 6t behatérolta az a koriilmény, hogy nem vehette
figyelembe a brit nemzeti levéltarban 6rzott iratokat. S bar megelégedhetiink azzal, hogy
adott esetben az eddigi publikaciokat illetden a mar feldolgozott levelekre szoritkozzunk,
azt latjuk, hogy a brit levéltarak azonban, ezen tal is, tobb és részletesebb vonatkozo
informaciot ériznek ebbdl a periodusbol. Ezért indokolt, a teljességre torekvés jegyében,

1 Lasd: Somorial Adam OSB: Mindszenty Jézsef és a brit diplomdcia. 1945. szeptember 13. és 18., in:
VERITAS Evk[jnyv 2015. 209-226. (Az iras 2014-ben késziilt.)

2 Az 1946-1948 kozti periddus vizsgalata egy tovabbi feladat lesz.

3 Koszonetiinket kell kifejezniink a Brit Nemzeti Levéltarnak, amely, szabalyzata értelmében, a Brit Kiil-
igyminisztérium, a Foreign Office aktait is, amennyiben konzultalhatok, nem csupan betekintésre és
fénymasolasra, hanem fényképfelvétel készitésére is rendelkezésre bocsatja.

4 Ugyanakkor az amerikai diplomacia megdrizte az eredetit is. Ezért, amikor feltételezhetden vagy bizo-
nyosan ugyanazon levélrdl van szo, akkor, adott esetben az amerikai levéltarakban 6rzott példany alapjan
kozoljiik annak magyar nyelvii eredetijét.

5 Ennek kéziratat, megjelenése el6tt alkalmam volt kézbevenni, lasd: BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef
1892-1975, I-1I. MTA Bolcsészettudomanyi Kozpont, Budapest 2015. — A tovabbiakban értelemszertien
mindig az els6 kotetre torténik utalds.
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a téma 0j megkozelitése. Erdeklédésiink kozéppontjaban nem annyira a brit diplomacia
altal tovabbitott és Mindszentyvel kapcsolatos iratok teljessége all, hanem Mindszenty
biboros, amennyiben az 6 magatartasa és allaspontja kivilaglik a brit misszio révén meg-
kiildott tajékoztatasokbol, egyrészt az 6 megnyilatkozasai (egyes levelei, amelyeket ere-
deti angol nyelven kozliink), masrészt az 6 megnyilatkozasairol alkotott brit vélemény.
fgy nem foglalkozunk olyan Mindszenty-dokumentumokkal, amelyeknek cimzettje nem
a brit misszid vezetdsége, hanem mas politikai személyiségek, bar ezek egy része is meg-
talalhato a brit iratokban.

A veszprémi piispokként 1945. szeptember 14-én alairt, a helyi szovjet
parancsnokhoz irt tiltakozé levél

Gascoigne az esztergomi bazilikaban elhangzott székfoglald beszédrdl megkiildott
oktober 9-i jelentésének® masodik pontjaként megkiildte Mindszenty egyik korabbi meg-
nyilvanulasanak angol forditasat, amit még veszprémi piispokként a helyi szovjet pa-
rancsnokhoz irt. Ertékelése szerint ez a fellépés az 0ij primés batorsagarél és hatarozott-
sagarol tesz tantisagot.” Ennek a Mindszenty-levélnek a szvege magyarul az amerikai
kovetségre eljuttatott valtozatban olvashat6:®

Kovet Ur!

Alulirott veszprémi piispok eléadom a kovetkezd vallasi sérelmet.”

Augusztus 12-én — mint az egész egyhazmegye 304 temploméban — Marcaliban is fel-
olvastak papjaim a mellékelt pilispoki korlevélnek megjeldlt ama részét, amely a mod felett
elharapdzott és szitott tanc-jarvany ellen szol.

Augusztus 14-én az ottani orosz parancsnok magahoz hivatta a kanonok-plébanost és arrol
¢érdeklddétt, miféle piispoki iratot kapott és olvasott fel. Papom tartalmilag ismertette a korle-
velet. A parancsnok azt kezdte vitatni és helyteleniteni, minek akadalyozni a fiatalsag szoéra-
kozasat. Aztan kozolte, hogy a jovében felolvasas el6tt a piispoki korlevelek bemutatandok és
csak az 6 engedélyével olvashatok fel, mert hatha fascista propagandat szolgal a korlevél.

Augusztus 17-én a rendorséggel elvitette a plebaniarol a korlevelet. Okul hozta fel: lefor-
dittatas utan az orosz parancsnok a korlevelet meg akarja ismerni.

Amint arrdl értesiiltem, leiratban kozoltem a kanonok-plebanossal, hogy addig, amig a pa-
rancsnok ott miikodik, vagy rendelkezését meg nem valtoztatja, Marcali nem kap hivatalomtol
fopasztori korlevelet.

6 Lasd alabb.

7 ] have now the honour to transmit to you herewith copies in English translation of a letter which Bishop
Mindszenty recently addressed, as Bishop of Veszprém, to the local Russian authorities in this district,
which shows, I submit, courage and determination on the part of the new Primate.” Gascoigne brit meg-
bizott 1945. oktober 16-an kelt 406. sz. (ikt. sz. 76/30/45, R 17900/9778/21) tavirati jelentése Bevin kiil-
tigyminiszternek Londonba, 2 pont. Jelzete: TNA FO 371/48517.

8 Mindszenty Jozsef veszprémi plispok 1945. szeptember 14-én kelt levele Schoenfeld amerikai kovethez.
Gépelt, alairt, indigds masolat. Jelzete: National Archives and Records Administration (A tovabbiakban:
NARA — Az Amerikai Egyesiilt Allamok Nemzeti Levéltara Washington kiilteriiletén), Record Group 84.
Foreign Service Posts of the Department of State. Hungary, Budapest Mission 1945, Box 65. 840.0-840.7
Catholic Church. — A példanyon kézzel irt megjegyzés: ,,.Delivered by Fr. Jarossi. 9/28/45.” Olvasatunk-
ban a név helyesen: Janosi Jozsef SJ — adta le 1945. szeptember 28-an.

9 Az angol kovethez eljuttatott példany nem szolitja meg a kovetet, hanem ezzel a mondattal kezdddik: ,,As
Bishop of Vesprem, I have the following complaint to make, regarding offence to religion.”
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A parancsnok ténykedésében a vallas-szabadsag sérelmét latom. Az Egyesiilt Nemzetek
garantaltak még a megszallas eldtt a fundamentalis emberi jogok védelmét. Az emberi jogok
egyik elseje a vallasszabadsag. A templomokban a vilagi hatalom ne 1épjen be, mert az a lel-
kiismereti szabadsagnak sulyos sérelme lesz. Azt, hogy a piispok a kinyilatkoztatas alapjan ki-
vanja az ifjisag nevelését, ez az alapokmany szellemében nem tartozik katonai ellendrzés ala.

Az ellen pedig, hogy ilyen pedagogiai kérdésekben nem hivatott egyén bird akarjon lenni
az Egyhaz piispoke és pedagogiaja felett, ez ellen tiltakozom. Az ellen is, hogy korlevelemet
elvitesse és feltételezze, hogy piispdk fascista propagandat iz. Mire a parancsnok Marcaliba
ért, arra én mar az 1. n. fascistak fogsagaban tiltem.

Ahogy én nem szo6lok bele, miné elvek szerint neveli katondit a parancsnok, jollehet érint
engem is, hiveiemet is, mert ez az 6 hivatasa? épugy az Egyhaz nevelésébe a parancsnok se
sz6ljon bele, azt ne biralja. Ha nem tancolnak a magyarok, ezzel bizonyara nem sértik az Egye-
siilt Nemzetek érdekeit. A magyarok most dolgozzanak, ez fontosabb, mint a mértéktelen szo-
rakozas.

Egyébként az ligyet egyéni akcioként fogom fel, mert 304 helybdl ilyesmi csak Zircen
tortént még.

Fogadja Kévet Ur 8szinte tiszteletemet.

Veszprém, 1945. szeptember 14.

bélyegz6 Mindszenty Jozsef [s. k.|
veszprémi piispok!0

Az 1945. oktéber 7-én tartott esztergomi székfoglalé beszéd a brit jelentésekben

Gascoigne az esztergomi bazilikaban elhangzott székfoglald beszédrdl megkiildott
oktober 9-1 jelentésében azt emeli ki, hogy Mindszenty hercegprimas jo pasztor ohajt
lenni, aki életét adna népéért, egyhazaért, hazajaért. A szertartason résztvevo kovetségi
munkatarsa, Mr. William M. Carse mint szemtanu referalasa alapjan pedig kitért arra,
amirdl, mint irja, a magyar sajtdo megfeledkezett: a hercegprimas sajnalkozott a nyilva-
nossagban gyakran elhangzé azon vélemény miatt, miszerint szakitani kell a multtal és
uj barati kapcsolatokat kell kialakitani. Mindszenty véleménye szerint éppen ellenkezd-
leg, folytatni kell a kivalo dsok hagyomanyat, mert a nemzet nem élhet tradiciok nélkiil.
Tovabba Carse tajékoztatta Gascoigne-t, miszerint a primas Magyarorszagot egy olyan
serleghez hasonlitotta, amelynek letort a felsd pereme (lathato utalasképpen Magyaror-
szag 1919. évi teriileti veszteségeire),!! és hogy az orszdg gazdasagi és politikai helyzete

10 Mindszenty Jozsef veszprémi piispok 1945. szeptember 14-én kelt a helyi szovjet parancsnokhoz intézett
levelének valtozata. Az angol forditast Gascoigne 406 (76/30/45) szam alatt terjesztette f6l Bevin kiiligy-
miniszterhez. Jelzete: TNA FO 371/48517. A levél magyar nyelvii valtozatat megorizte a State Depart-
ment, mert ezt még szeptember 14-én Schoenfeld amerikai megbizott irodajaba juttatta el. Ennek angol
nyelvii szovege eltér a briteknek benyujtott valtozatétol, de tartalmaban hasonld. NARA RG 84. Foreign
Service Posts of the Department of State. Hungary, Budapest Mission 1945, Box 65. 840.0-840.7 Catho-
lic Church. Az 1945. junius 24-én kelt vonatkoz6 veszprémi plispoki korlevelével kapcsolatos marcali
eseményeket ¢s tiltakozo levelét az amerikai példany alapjan mar elemezte BALoGH Margit: Mindszenty
Jozsef 1892—1975. 1. m. 392sk. Mint latjuk, a britekhez is eljutott egy példany.

11 Magyarorszag trianoni hatarait csak eme események utan, 1947. februar 10-én rogziti Gjra a parizsi bé-
keszerzédés. E jelentés napjan még elvileg a Horthy-féle megnagyobbitott hatarokban gondolkodtak a
kortarsak.
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torténetének mélypontjat érte el.!2 Grigorjev, a szovjet misszi6 tanacsosa a szertartas
utan a magyar kiiligyminisztérium egyik titkaraval folytatott maganbeszélgetésében
nemtetszését fejezte ki a primas eme megnyilvanulasai miatt.!3 Gascoigne jelentését igy
foglalja 6ssze, hogy a primas igen bator és energikus ember, aki azonban nem mindig
van figyelemmel mésok érzékenységére.!4 Néhany nappal késdbb megkiildte a beszéd
teljes szovegét is, a jelentésben pedig elemezte azt.!5

Mindszenty 1945. oktéber 7-én kelt levele a Dunatol északra fekvo teriiletek
magyarsaga érdekében

A brit levéltari anyagok koziil egyelére nem kertilt elé az 1945. oktdber 7-én, érse-
ki beiktatasa napjan kelt levele, amelyet a Dunatol északra valo teriiletek magyarsaganak
iildozésérdl és a hatarkorrekciorol irt. Azt, hogy nem csupan az amerikai, hanem az an-
gol kovetnek is meg szandékozta kiildeni, egyelére Zakar Andras érseki titkar kézirasos

12 Utalva oktdber 9-i tavirati jelentésére ugyanezt megemliti 1945. oktober 17-én kelt 441. sz. (ikt. sz.
168/27/45) atfogo jelentésében is: ,,In his address the Primate likened Hungary to a cup of which the top
edge had been broken off (this simile apparently referred to the territorial losses suffered by Hungary in
1919) and he asserted that the political and economic position of Hungary was the worst in its history. He
seems to be a man of great courage and energy though not always as tactful as he might be.” Jelzete: TNA
FO 371/48470, 96-97. fol.

13 ,,2. The Prince Primate made a short address during which he spoke of the disasters caused by the war.
Inter alia he said that he wished to be a good minister who, if it were necessary, would give his life for
his people, his church and his country. He exhorted his congregation not to lose confidence or hope. The
above remarks in the Bishop’s speech were published in the local press. What was not published, however,
and what Mr. Carse has reported to me, were certain statements made by the Prince Primate in which he
deplored an assertion which had been made in public recently that Hungary must break with the past and
establish new friendships. The Primate argued that, on the contrary, Hungary must carry on the traditions
of her illustrious ancestors, for an entire nation could not exist without its traditions. Furthermore Mr.
Carse tells me that the Primate likened Hungary to a cup of which the top edge had been broken off
(this simile apparently referred to the territorial losses suffered by Hungary in 1919), and he asserted
that the economic and political positions of Hungary were the worst in its history. Monsieur Grigoriev,
the Counsellor of the Soviet Mission, in a private conversation which he held after the ceremony with a
Secretary of the Hungarian Ministry of Foreign Affairs expressed displeasure at these latter utterances of
the Primate.” — Gascoigne brit megbizott 1945. oktdber 9-én kelt 389 szamu (ikt. sz. 76/25/45, Regisztral-
va: R 17900/9778/21) tavirati jelentés Bevin kiiliigyminiszterhez Londonba, Jelzete: TNA FO 371/48517.

14 ,,3. All that I learn of the new Primate shows that, while he is a man of great courage and energy who may
be relied on to face up to his convictions, he is not perhaps always as tactful as he might be.” I. h.

15 ,./4. The Primate pointed out to the congregation that as far as could be ascertained he was the 9th Primate
and he said that he could not enter the arena of political strife for the present as, he stated, »we sail
upon constitutionally unsafe waters.« He expressed the hope, however, that he would soon be able to
associate himself with the task of reconstruction and the promotion of constitutional life. He deplored
the present economic, constitutional, and moral »whirlpool« as well as the widespread disease caused
by malnutrition. The Primate expressed his dislike of the present system of education of the youth of the
country which he characterised as »foreign to our body and soul«”. — Gascoigne brit megbizott 1945. ok-
tober 16-an kelt 406. sz. (ikt. sz. 76/30/45, R 17900/9778/21) tavirati jelentése Bevin kiiliigyminiszternek
Londonba, jelzete: TNA FO 371/48517. Ennek melléklete a székfoglald beszéd angol forditasa, amely a
Magyar Kurir szévege alapjan késziilt a kovetségen. — Gascoigne a diplomatak feliiletességével kezeli a
kilences szamot, mintha a primasok soraban lett volna kilencedik. Mindszenty arrdl beszélt, hogy ,,mint
kilencedik fopasztor jovok a magyar kiralynék varosabol a kiralyok varosaba,” azaz Veszprémbél Eszter-
gomba. Lasd: MINDSZENTY Jozsef: Emlékirataim, i. m. 83.
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foljegyzésébdl tudhatjuk.!® Az amerikai kovetnek kiildott példany angol nyelvii valtozata
teljes terjedelemben tanulmanyozhaté.!” E két forras alapjan elmondhaté, hogy a magyar-
ellenes intézkedések megsziintetését kérte, a megoldast pedig hatar modositiséban latta.!8

A Dunatol északra fekvo teriiletek 1945. oktober 7-én még formailag is az esztergo-
mi egyhazmegyéhez tartoztak,!” s bar a hadiesemények kovetkeztében ezek a teriiletek
1945-ben de facto, 1947. februar 10-t6l de iure Csehszlovakidhoz keriilnek, az egyhazi
joghatosagot 1945. oktober 20-t6l gyakorolta foldttiik a nagyszombati apostoli kormany-
z6. Ugyanis Mons. Raffaele Forni, a pragai nunciatura ideiglenes tigyvivdje, a Szentszék
specialis felhatalmazasaval élve, az esztergomi féegyhazmegye érintett teriileteit éppen ko-
vetkezd héten, 1945. oktober 14-én kelt leirataval helyezte Pavol Jantausch nagyszombati
apostoli adminisztrator joghatésaga al4.2% Trnava egyhazi joghatosaga (jurisdikcioja) tény-
legesen 1945. oktober 20-¢én ¢&jfeltdl 1épett Gjra €letbe (addig Ipolytarnoc székhellyel az
esztergomi altalanos helyndk gyakorolta ezeken a teriileteken az egyhdzi joghatésagot).2!

Mindszenty Jozsef azzal, hogy érseki beiktatasa napjan egyhazmegyéje északi része
magyar ajka hiveinek egzisztencialis kérdéseivel is foglalkozott oly modon, hogy aznapi
datummal irt a Szovetséges Ellendrzd Bizottsag angol és amerikai képviseldjének, kife-
jezésre juttatta azt, hogy az érvényes egyhazjogi rendelkezések értelmében 6 az illetékes
fépasztor és azt is, hogy tudatosan vallalja a Dunatdl északon fekvé teriiletek hiveinek
lelkipasztori — és nemzeti — gondjait.

1945. oktober 20. — Mindszenty ujabb litogatdsa és tiltakozasa a magyar-szovjet
egyiittmiikodési egyezmény, tovabba a partok kozos listaallitasa ellen

Oktober 20-1 datumal Gascoigne arrdl értesitette feletteseit, hogy a hercegprimas
aznap?? személyesen folkereste 6t a kdvetségen és tiltakozott a magyar-szovjet egyiitt-
miikddési egyezmény, tovabba a partok kozos listaallitasa ellen, egyben atadta neki az
ideiglenes Nemzeti Kormany miniszterelnokéhez és Zsedényi Bélahoz, az Ideiglenes
Nemzetgytlés Elnokéhez irt tiltakozo levelei angol forditasat. Ezekben Mindszenty al-

16 Esztergomi Primasi Levéltar (a tovabbiakban: EPL), Mm. 2. doboz. Mindszenty Jozsef 3564/1945. ikt. sz.
levelének alairatlan, gépelt, magyar nyelvii szovege, kiilzetén Zakar titkar kézirasaval: ,,Az angol és ame-
rikai kovethez”. BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef, 1892—1975. i. m. 608. idéz az Esztergomban 6rzott
magyar nyelvii fogalmazvanybol.

17 Jelzete: NARA RG 84. Foreign Service Posts of the Department of State. Hungary, Budapest Mission
1945, Box 65. 840.0—-840.7 Catholic Church.

18 Lasd: BALoGH Margit: Mindszenty Jozsef, 1892—1975. 608. 485. j.

19 A trnavai apostoli kormanyz6 teriiletének nagy része az elsd bécsi dontést kovetden visszakeriilt Eszter-
gomhoz. Errdl rendelkezett XII. Pius papa ,,Dioecesium fines immutare” kezdetii apostoli bullaja, 1939.
julius 19-én. Bévebben lasd: Somorial Adam: 4 bencés birtokok nemzetkizi jogi helyzete a Dundtdl
északra fekvé teriileteken, 1919—1939, in: Episcopus, Archiabbas Benedictinus, Historicus Ecclesiae. Ta-
nulmdnyok Virszegi Asztrik 70. sziiletésnapjdra. Szerk. Somorjai Adam OSB és Zombori Istvan, Buda-
pest 2016. 109-123. Itt: 121.

20 Lasd: Ordinariatus Tyrnavensis Litterae Circulares, 1945. 9. sz.

21 Ami mas szavakkal azt jelenti, hogy 1938-ban a trnavai apostoli kormanyzo elveszitette teriiletének leg-
nagyobb részét, de parhuzamosan folytatta tevékenységét és 1945. oktober végétdl a volt esztergomi terii-
letek ismét visszakertiltek hozza.

22 Balogh Margit 1945. oktober 19-re teszi a latogatast. lasd: Mindszenty Jozsef 1892—1975. i. m. 465. Gas-
coigne jelentésében oktober 20-i datummal azt talaljuk, hogy ,,this morning”, sz6 szerint aznap reggel,
ami azt jelenti, hogy oktober 20-an délel6tt.
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kotményos kozjogi helyzetébdl fakadoan, az Allamtanacs iilése elétt emelte ol tiltakozo
szavat a magyar—szovjet egyiittmiikodési egyezmény ellen,?3 | mert az sirba viszi a gaz-
dasagi és politikai fiiggetlenséget,” egyben tiltakozott az ellen, hogy a partok kozos listan
induljanak, ,,mert ez lerombolja a legelemibb emberi jogokat, a krimi [jaltai] konferencia
altal garantalt onkormanyzatot, a valasztasok szabadsagat és az oly sokszor emlegetett de-
mokraciat.”?4 Gascoigne jelentésében kitért arra, hogy Mindszenty kérte az 6 véleményét
és megkérdezte, hogy Ofelsége (Brit) Korméanya milyen intézkedést ohajt foganatositani
ezzel kapcsolatban. Gascoigne jelentését azzal zarta, hogy ,,bar a hercegprimasnak, ugy
tlinik, nincs pontosan meghatarozott pozicidja a jelenlegi magyar ideiglenes kormanyzati
hierarchiaban, kétségkiviil nagy lesz a befolyésa a hivatalos és politikai kérokben.”2
Mindszenty a magyar—szovjet egylittmiikodési egyezmény kérdésében nem vette fi-
gyelembe, hogy a kormany diszkréten kezelte az ligyet és 6, miutan értesiilt rola, rog-
ton napirendre tiizte a Piispoki Kar iilésén, majd ezt kdvetden a brit kovethez sietett. 2

23 A magyar-szovjet gazd. egyezmény (1945. aug. 27.) szovegét Zsedényi Bélatol kaptam.” Mindszenty
Jozsef 1949, januar 3-an kelt foljegyzésébdl, megjelent in: SoMorIAI Addm—ZINNER Tibor: Majd’ haldlra
itélve, i. m., 547.

24 Gascoigne brit megbizott 421. sz. (ikt. sz. 133/81/45) 1945. oktober 20-an kelt tavirati jelentése Bevin
kiiliigyminiszterhez, jelzete: TNA FO 371/48471. R. 18533/26/21. — A 4011/1945 ikt. szamt Mindszenty-
féle tiltakozas angol forditasa: ,,Translation into English of the Hungarian original official paper No.
4011/1945 of His Most Serene Highness the Most Reverend Joseph Mindszenty, Archbishop of Eszter-
gom, Prince Primate of Hungary. — Note: The document has been executed in two originals of identical
text; one of the papers was addressed to r. Béla Miklos of Dalnok, Prime Minister of Hungary, the other
to Dr. Béla Zsedényi, President of the Provisional National Assembly of Hungary. Follow the text of the
said two official notes. — Although the government already acceeded to the Hungarian Soviet agreement
of collaboration, yet, in consequence of my position in public constitutional law, before the meeting of the
State Council, [ am protesting against the perfectation of the said agreement, because it brings to the grave
our economical — and with it our political — independence, as experts of economical affairs had amply and
often enough explained this to the leading statesmen. I am pointing at the immeasurable responsibility
before God and history which is here present. — I have been apprised also that — against the freedom of the
coming countrywide elections — a compulsive process is going on toward a common list of candidates.
This fact runs directly counter to the most elementary human rights, to the self-government assured by
the Crimean Conference, to the liberty of elections, and to the up to now constantly asserted democracy. —
Doing this, I am fulfilling an obligation of historical consequences. Please accept, Mr. .... Both documents
are dated the 17 October, 1945, and (signed) JOSEPH MINDSZENTY.” — Magyar szdvege tobb levéltari
példanyban is fennmaradt, ezekre lasd: BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef 1892—1975. 464. 114. ].

25 ,,2. Archbishop Mindszenty asked me for my opinion as regards these matters, and he also asked what
action His Majesty’s Government were taking with regard to them. — 3. In view of the authorisation which
you had given to me in your telegram No. 492 of the 18 October to explain informally to the Hungarian
Government the attitude which His Majesty’s Government was adopting, I considered that it would not be
improper for me to explain this also to the Archbishop Mindszenty, who in the absence of a constitutional
Head of the State may be said to be the senior dignitory in » Armistice« Hungary. I accordingly told him
in general, and rather vague terms, and in strict confidence, of your feelings on these subjects, and also
of the action which had, so far, been taken by His Majesty’s Government. — 4. While the Prince Primate
does not appear to occupy any precisely defined position in the present provisional hierarchy of Hungary,
there seems no doubt that his influence will be considerable in both official and political circles here. I
feel therefore that it is desirable for me to cultivate him and to take him to some extent into my confidence
on political matters, He may well be useful to us in the future, and I feel confident as regards his honesty
of purpose and his healthy democratic views.” Gascoigne brit megbizott 421. sz. (ikt. sz. 133/81/45, R
18533/26/21) 1945. oktdber 20-an kelt jelentése Bevin kiiliigyminiszterhez, jelzete: TNA FO 371/48471.

26 Elemzését lasd in: BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef 1892—1975, i. m. 465sk. A szovjet-magyar gazda-
sagi egyezmény kérdésével foglalkozik még Sipos Péter—VIpa Istvan: Az 1945. augusztus 27-én megko-
tott szovjet-magyar gazdasagi egyezmény és a nyugati diplomdacia. In: Kiilpolitika 12 (1985), 4. sz. 102—



Mindszenty Jozsef és a brit diplomaécia jelentései, 11. rész 303

Ugyanakkor ,,nyitott kapukat dongetett: a moszkvai amerikai nagykovet mar oktober 15-
¢én atadott egy jegyzéket a gazdasagi egyiittmiikddés targyaban, neheztelve annak egy-
oldalusagaért, a brit kormany pedig kifejezetten tiltakozott az »orosz—magyar gazdasagi
egylittmikddési terv ellen«. A tervezett kdzos valasztasi listardl a brit missziovezetd ki-
jelentette: ha Magyarorszag igy fog valasztani, akkor azt kormanya nem ismeri el.”27

A partok kozos listaallitasa tigyében hasonlo volt a helyzet. Bar a piispokkari konfe-
rencia ezzel a kérdéssel is behatoan foglalkozott, a kérdést partpolitikai szinten dontotték
el és a szovjetek sem erdltettek még ekkor, a primasi tiltakozas is késve érkezett, mert
addigra a kérdés mar eldolt.28

Ezek alapjan elmondhato, hogy Mindszenty tiltakozasa a magyar—szovjet egyiittmii-
kodési egyezmény, tovabba a partok kozos listaallitasa ellen késve tortént és a politikat
alakitok olvasataban az illetékesség tulkapasaként jelentkezett. [lymodon Mindszenty
fellépését nem igazoltak az események és ez hosszabb tavon tekintélyvesztéssel jart,
amint azt a tovabbiakban latni fogjuk.

Mindszenty 1945. oktober 27-én kelt levele a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag brit,
amerikai és szovjet tagjaihoz

,»A hadifoglyok hazabocsatasaért Mindszenty minden eszkozt bevetett a korlevelek-
tol kezdve a szentbeszédeken at a fogolykivaltoé zarandoklatokig. [...] 1945. oktober 27-
¢én a Szovetséges Ellendrzé Bizottsag angol, amerikai €s szovjet tagjahoz fordult, és »a
szabadsag, a vallasszabadsag, emberi jog, igazsagossag« érdekében kérte, hogy mozdit-
sak elé a magyar hadifoglyoknak még a tél beallta el6tti hazaszallitasat. frasban ketten,
William S. Key ¢és Oliver P. Edgcumbe vezérérnagyok, az amerikai, illetve a brit katonai
misszid vezetdi valaszoltak, utdbbi formalisan, elobbi bévebben: az amerikai z6nabol
1945. szeptember 10-én megkezdédétt a hadifoglyok hazaszallitdsa.”2” ,,A gydztes szo-
vetségesek képviseléi a primas kdzbenjarasat 1945. november 28-ai iilésiikon vitattak
meg, s mivel tigy lattak, hogy a hadifoglyok rendben hazatérhetnek, foloslegesnek itéltek
minden kiilon 1épést. Ezzel egyiitt a jelenlévok koziil tobben is — Vorosilov marsall, a
SZEB elnoke, Key ¢s Edgcumbe vezérérnagyok — hangot adtak annak a véleményiiknek,
hogy az egyhaz tagjainak nem kellene beavatkozni politikai iigyekbe.”30

A Mindszenty-monografia szerzdje lathatta az itt 9sszefoglalt brit dokumentumoknak
Esztergomba beérkezett anyagat. Mi azzal egészithetjiik ki, hogy a kérdéshez a kovetke-
70 tovabbi brit iratokat talaltuk:

Mindszenty vonatkozo levelének angol nyelvii szovege a kdvetkezo:

,,No. 3447/1945
To the Allied Control Commission

118. Lasd még: Boru1 Laszlo: 4 vasfiiggony mogott. Magyarorszdag nagyhatalmi erétérben 1945—1968,
Budapest 2000. 31-36.

27 Az 1945. oktdber 24-ei minisztertanacsi ilés jegyzOkonyvére hivatkozva lasd: BALoGH Margit: Mind-
szenty Jozsef 1892—1975. 1. m. 465sk. Az altalunk is elemzett brit levéltari anyagot a korabban a Politika-
torténeti Intézet Levéltaraban 6rzott masolatok alapjan vizsgalja.

28 Részletes elemzését lasd BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef 1892—1975. i. m. 464.

29 BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef 1892—1975. 1. m. 596sk.

30 I.m.597.
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Budapest.

From the meeting of the Hungarian Catholic Bishops Conference of October 17, 1945, 1
beg the Honourable Allied Control Commission to be kind enough to undertake the release and
repatriation to their beloved ones - before the beginning of Winter, of the hundreds of thou-
sands of Hungarian prisoners of war detained in various countries of Europe.

One of the burning wounds of the gigantic historic disaster reaching our country is that
many, many young and mature men cannot get back to their families, may they be sons, hus-
bands or fathers, but they have to suffer in foreign lands - for the last 7-13 months - as prison-
ers of war. At the beginning of the summer, the Hungarian press was full of enthusiasm and
the description of demonstrations of thanks which were arranged in connection with the an-
nounced return of our prisoners of war.

It is true that some of our prisoners of war have returned from the East and from the West,
but the number of arrivals is in no proportion with the enthusiasm of the press and of the dem-
onstrations. While the transportation from the West can be said to be continuous, the initial
empetus from the East has slowed down. Even today there is hardly a family of which at least
one member is not missing and there are millions who do not know anything about their kins-
men. There are no signs of life from them. They starve and so do their beloved ones here at
home. The sick and the privates have been released, but we are waiting for the healthy ones,
the officers before they too become ill. We beg to give the following reasons in support of our
petition: -

1. The Allied Powers (United States of America Great Britain, Soviet Union) assured - in
the course of the war - the restoration of sovereign rights of all peoples who have been »de-
prived of these through force by the aggressor nations«. They have promised joint aid, speedy
measures in the interest of internal peace, for the assistance of peoples suffering from want and
for the creation of internal planning in conformity with the people’s desire. The Atlantic Char-
ter on the other hand assured for every man life free from fear and from want, independence,
freedom of religion, human rights and justice. President Roosevelt urged in the nine points of
human freedom everybody’s right to creative work and to free movement.

The restoration of the people’s rights cannot succeed as long as hundreds of thousands are
languishing in captivity abroad. There can be no internal peace as long as the safety of family
life is lacking. Recovery can only begin when the grief of the family is caused by the loss of
those killed in action and not by anxiety for those still missing. The nation is formed by the
total of families; the nation can only recover by the recovery of its families. Life, free from fear
and want, begins for society where there are no prisoners of war. Liberty, freedom of religion,
human rights, justice loudly urge in their essence the transformation of prisoners of war into
useful citizens. It will be reassuring when the poor prisoners of war will have access to creative
work and to freedom of action.

2. We members of the Hungarian Catholic Bishops Conference - in spite of propaganda
exceeding all imagination - as the flood of war approached, admonished our priests and people
to remain in their cities and villages because the Allied Peoples and Nations had promised free-
dom and justice. We therefore with our moral authority have vouched to our people for all that
the Allied Peoples and Nations have promised among other peoples to the people of Hungary.
We have to point with regret at those who - certainly not through the fault of the United Nations
leaders - become prisoners of war, those who in spite of all of Germany’s violent efforts, did
not leave their country but have laid down their arms in Hungary; moreover, peaceful citizens
living in their own homes have been taken - to a considerable extent - as prisoners of war.

3. Our own country has been destroyed by the world war. There are no working hands. Many
are resting in war graves; a considerable part of young men have been taken to the west by the
Germans. The Hungarian fields, vineyards, meadows and mines are forced to do without our
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strong men best fitted for life who are prisoners of war. Now on the treshhold of a hard winter the
lumbermen of the woods are missing and our dwellings if they exist at all are windowsless.

With reference to the moral obligations of the United Nations and of the Hungarian Catho-
lic Bishops, we ask for the release and repatriation of all the Prisoners of war in order to heal at
least one of the gravest wounds.

Respectfully submitted to the Honourable Allied Control Commission:

Esztergom, October 27, 1945.

(sgd.) JOSEPH MINDSZENTY,
Prince Primate,
Archbishop of Esztergom™3!

Mindszenty levelét O. P. Edgcumbe vezérérnagy, a Szovetséges Ellenorzé Bizottsag
Brit Képviselete részérdl 1945. november 15-én kiildte meg a SZEB Elnokének, ennek
szovege:

,From: Major General O.P. Edgcumbe, C.B.E., M.C.,

British Representation,

Allied Control Commission,

Hungary
BMH/7/MIL 15th November, 1945.
To: The Chairman,

Allied Control Commission,

Hungary

Sir,

I have the honour to forward herewith copy of letter No. 3447/1945 from the Prince
Primate, Archbishop of Esztergom, containing an appeal to the Allied Control Commission
regarding the repatriation of Hungarian Prisoners of War.

I presume that your would have received the original of this appeal and that copies have
gone to Major General Key.

I have the honour to be,

etc.

(sed.) O. E. EDGCUMBE.
Major General.
Commissioner”32

Gascoigne misszidvezetd pedig 1945. november 16-an kelt 481. sz. jelentésében
(22/24/45) kiildte meg Londonnak ugyanezen dokumentaciot. Mint megjegyzi, annak
ellenére, hogy az oroszok azt igérték, hogy minden magyar hadifoglyot hazaengednek,
ez nem tortént meg teljes mértékben, mig a magyar hadifoglyok egyes csoportjait haza-
engedtek, ,,sok tisztet visszatartottak vagy Oroszorszagba deportaltak™. Gascoigne jelen-
tésének szovege:

31 Masolati példany. Jelzete: TNA FO 371/48510.
32 Edgcumbe vezérérnagy 1945. november 15-én kelt kisérdlevele a SZEB elndkének. Jelzete: TNA FO
371/48510.
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,»No. 481
(22/24/45)
British Political Mission in Hungary,
Budapest,
16th November, 1945.
Sir,

I have the honour to transmit to you herewith copies of a letter BMH/7/MIL of the 15 No-
vember, covering a copy of a letter addressed to the Allied Control Commission by the Prince
Primate of Hungary, Archbishop of Esztergom, which contains an appeal for the release and
repatriation of Hungarian prisoners of war.

2. Despite the promise made by the Russians that all Hungarian prisoners of war would
be relased (my telegram No. 297 of the 23 August) [R14284/7260/21], these releases are not
taking place on the scale which was to be expected. Indeed, while a certain number of the
»Other Ranks« of the Hungarian army are being returned to this country, many of the officers
are, it is said, being retained in captivity or deported to Russia (my despatch No. 360 of the 25
September) [R16977/934/21].

3. A copy of this depatch is being transmitted to His Majesty’s Ambassador at Moscow.

I have the honour to be,
With the highest respect.
Sir,

Your most obedient Servant,
A. Gascoigne [s. k]33

A brit missziévezetd helyettese, William M. Carse, 1945. november 24-¢én tavirati

uton jelentett Londonnak, ebben megismételte a diplomaciai postan mar megkiildott in-
formaciot.34

1945. november 1-5. A piispokkari valasztasi korlevél Gascoigne jelentésében

Gascoigne brit kovet 1945. november 5-én kelt 446. sz. (76/31/45), Bevin kiiligymi-

niszterhez folterjesztett jelentésében részletesen elemzi a november 1-jén, csiitdrtokon,
Mindenszentek iinnepén3> az orszag majdnem minden katolikus temploméban felolva-
sott plispokkari valasztasi korlevél tartalmat, amely fontos, ha nem dontd szerepet jatszott
abban, hogy a kommunista part az orszdgos valasztison cstfos 17%-ot kapott csupan.3©

Az

33

34

35

36

elemzés szerzdje, amint a jelentés hiriil adja, a kdvetség els6 tanacsosa. Miutan rogzi-

Gascoigne brit misszidvezetd 1945. november 16-an kelt, 481. sz. (ikt. sz. 22/24/45) jelentése a londoni
kiligyminisztériumnak, eredeti, alairt. Jelzete: TNA FO 371/48510.

Ennek vonatkozé harmadik pontja: ,,3. The Prince Primate of Hungary addressed an appeal to A.C.C.
for repatriation of Hungarian prisoners of war detained in various countries in Europe. He said that
while transportation from the west of prisoners could be said to be continuous, the stream from the east
had thinned down. Indeed, while a number of other ranks of the Hungarian army are being returned to
this country it would seem that many of the officers are either being retained in captivity or deported to
Russia.” William M. Carse 1945. november 24-én kelt 633. sz. tavirati jelentése Bevin kiiliigyminiszter-
nek Londonba, Foreign Office szam: R199/5/113/21, jelzete: TNA FO 371/48482.

Mindenszentek tinnepe hétkdznapra esett, de parancsolt tinnep 1évén orszagszerte megtartottak és a hivek
ekkor latogattak a templomokat.

Gascoigne jelentésének jelzete: TNA FO 371/48472. Az eredeti angol nyelvii szoveget kozzétette:
Haraszti-Taylor, Eva: ,,Dear Joe”. Sir Alvary Frederick Gascoigne, G.B.E. (1893—1970): A British
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ti, hogy a korlevelet november 1-jén minden katolikus templomban felolvastak, megalla-
pitja, hogy ennek kdvetkezményeképpen bizonyos zavarok keletkeztek.3” Ezt kovetden
rogton Mindszentyt nevezi meg szerzéként és nem tartja sziikségesnek, hogy ezt részle-
tezze.3® Elismeri, hogy sok igazsdg van abban, amit az érsek a magyarorszagi politikai
helyzetrél megallapit, igy nem meglepd, hogy a politikai kdrok részérdl kritikat valt ki,
s az Egyhdz fejének a belpolitikaba valé vératlan beavatkozasaként fogadjak.?® Majd
részletesen kitér a politikai partok vezetéinek november 2-i megbeszélésére, amelyet a
miniszterelndk elndkletével tartottak, s az ott megfogalmazott elutasitisra.40 Végezetiil
megallapitja: ,,bar nehéz nem szimpatizalni Mindszenty érsekkel, hogy nyilvanosan is ki-
fejezte jogos méltatlankodasat a nem kielégitd politikai és gazdasagi helyzet miatt, félek,
hogy ez nem bizonyul a Magyarorszagi Katolikus Egyhaz fejeként megkezdett uj mun-
kaja javara. [...] Mindszenty érsek bar kétségkiviil energikus, hatarozott és bator ember,
félek, hogy nem rendelkezik egy nagyon sziikséges tulajdonsaggal — taktikai érzékkel.
Véleményem szerint az 6 nézeteit mas szubtilisabb modszerekkel is terjeszthette volna
¢s félek, hogy Ossze fog veszni a hatosagokkal. Ez pedig nem lesz annak a jo ligynek a
javara, amelyért harcol, azaz, a igazi demokracia javira Magyarorszigon.”*!

diplomat in Hungary after the Second World War. A collection of documents from the British Foreign Offi-
ce, Astra Press, Keyworth, Nottingham, England, 2005. Document Nr. 81. 217-219.

37 ,,This letter was read in all the Catholic Churches in Hungary on the 1 November, and it is reported that as
a result some disturbances occurred.”

38 ,,2. You will observe that Archbishop Mindszenty’s letter is strong meat.”

39 ,,There is much truth in what he says concerning the political situation here, the attitude of the political
parties, and especially of one political party (the Communists). It is therefore, not surprising that the letter
has been criticised in political circles as an unwarranted interference on the part of the Head of the Church
in internal politics.”

40 ,,3. According to the local press, the leaders of the political parties held a meeting on the 2 Novem-
ber (which was presided over by the Prime Minister) to consider this letter. According to the »Ma-
gyar Nemzet« (Independent) the letter was considered by those present at the meeting to constitute an
»unprecedented and unwarranted« interference in politics and in the election programme. It was pointed
out that the greatest achievement of democratic Hungary, Land Reform, was attacked, and that the letter
accused the democratic parties of having brought about this reform with a view to avenging themselves
on the big landowners and thereby punishing them unjustly (paragraph 3 of my telegram No. 32 of the 18
March, 1945).

4. The pastoral letter was further criticised because it was alleged to support the activities of the
reactionaries. »It must be considered as an open attack against democracy, which must be rejected with
the utmost determination«.

5. The leaders of the parties are said to have done to the conclusion that, although they did not question
the right of the Church to express its point of view concerning questions connected with the public life
of the country, they considered it dangerous that the Church should interfere in political questions, and
particularly as the Primate had unjustly criticised the democratic parties. The letter did not »serve either
the interests of the Church or of the nation«”.

41 ,,6. Athough it is difficult not to sympathize with Archbishop Mindszenty for wishing publicly to express
his righteous indignation concerning an unsatisfactory political and economic situation, I fear that this
will not prove to be a good start for his new career as Head of the Catholic Church in Hungary. As I stated
in my despatch above referred to, Archbishop Mindszenty, although a man of undoubted energy, stamina
and courage, does not, 1 fear, possess one very necessary quality — tact. He should, in my opinion, have
aired his views by using more subtle methods, and I fear that he may now find himself at loggerheads with
the authorities. This will not tend to strenghten the good cause for which he is justly fighting, i. e. true
democracy in Hungary.”
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Ez a jelentés 1945. november 10. datummal a brit diplomacia zart lancan terjesztett
heti informacios taviratba is bekeriilt.#2

1945. november 7. Tiltakozé levél Gascoigne kiovethez a szlovakiai magyarok
iigyében

Gascoigne 1945. november 13-an kelt 473. (37/113/45) sz. kisérélevéllel kiildte meg
kiiliigyminiszternek Londonba. Ebben felhivja a kiiliigyminiszter figyelmét arra, hogy
Mindszenty allaspontja szerint a kisebbségi kérdés kielégité megoldasa a hatarkiigazitas
lenne, tovabba, hogy a magyar kiiliigyminiszterrdl azt a hirt kapta, hogy hamarosan Pra-
gaba megy a nehéz kérdés megtargyalasara. A levél szovege:

Copy
,Nr. 3564/1945 Esztergom, 7 November, 1945.

Your Excellency,

A considerable part of the Archdiocese of Esztergom is situated on the other side of the
Danube — across the borderline of Trianon which is again effective for the duration of the
armistice. From there I am hearing now unceasing cry for help.

The more than one million Hungarians who live on the one hand in a great group
immediately on the banks of the Danube on the other hand scattered in whole Slovakia —
contrary to the solemn declaration of the Great Powers — are not entitled to those citizenship
right which are due the other citizens of the Czechoslovakian State on the land where they
have been living for one thousand years and where even the Slovaks never suffered such a
persecution. In according of this I have had lately the honour to reach Your Excellency some
serious particulars.

Now the Czechoslovakian authorities take away from the towns and the little villages
the Hungarians often with his families and in the night to unknown places. for example from
Ersekujvér in the end of October with the assistance of officers of the National Security
(Narodna Bespecnost’) coming from Pozsony and Nyitra, recently from Léva carried many
hundred men away to concentration or working camps of anywhere in Bohemia in goods
wagons locked in a similar manner they carried off the Jews as well. In the present the well
situated and smallholders are taken away from their houses in order to lay hands on these and
confiscate all personal estates too of the Hungarians in the moment when they must leave their
home.

From Mr. Benes — some people say, that he is democratic — write the Times in his issue of
October 22. p. 15, that he »and his Government are adamantly determined to rid the state of al-
most all of its ... 800,000 Hungarians«. The number of the Hungarians living in Czechoslovakia

42 ,,On November Ist a pastoral letter from the Prince Primate of Hungary was read in all Catholic Churches
in the country. The Primate’s outspoken criticism in this letter of proviso for showing waekness in face of
tyrannical and undemocratic systems and principels and His Highness’s exhortation to the people to give
their votes »to those who would not perpetuate the present evils« has provoked considerable resentment
in political circles where the letter is regarded as »an unprecedented and an unwarranted interference in
politics.« From Budapest, Mr. Gascoigne to FO, No. 579. 10th November, 1945, Weekly information te-
legram No. 9. covering period November 1st-8th inclusive. - Policy/H 1943-1946, Doc. No. 418. Copies
to: Belgrade, Bucharest, Sofia, Athens, Prague, Vienna, Caserta, Angora. Jelzete: TNA FO CAB 212/441.
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is much more than 800,000 but what they must go away for from the land where they have
been living for one thousand years?

Mr. Benes can only in this way ensure Central Europe’s security? Only this way can he
build — what he may call a »temple of peace« (p. 14), but in this temple the dead Hungarians
are laying in crypt. One may silence in this manner also Central Europe, but this is a silence of
the cemetery.

May I, Your Excellency, repeatedly request that You use all your influence in diplomatic
ways that every measure taken against the Hungarians and their persecutions be ceased. It is
now evident that this can be satisfactorily settled only by adjusting the border to Hungary in
accordance with the desire of the Hungarians living there in a solid group for centuries. The
Czechoslovak Government will the result of the plebiscite make smaller, therefore, certainly,
persecute and expel now the Hungarians from this territory.

I feel sure, that Your Excellency’s Government already up to the present made much in
the cause of truth and particularly in the interests of the Hungarian People, but I beg Your
Excellency again, that You take steps, that the measures which injure people’s rights and are
unlawful be urgendly remedies and that suitable reparations be made.

I have the honour to be respectfully, Your Excellency,

(Signed) Mindzenty [sic!] Jozsef. [not signed]
Prince Primate of Hungary,
Archbishop of Esztergom™43

1945. november 9. Révid életrajzi hir Mindszenty piispokrol

A brit Foreign Office ,,Research Department”-je szamara késziilt rovid életrajzi dssze-
foglalasban a dokumentumban nem részletezett jelentés ir6 a kdvetkezéképpen nyilatko-
zott meg rola: ,,Enmagam emlékszem arra, hogy hallottam 6t prédikalni Zalaegerszegen.
Budapest biineirdl és veszélyeirdl szolt. Az a hire Egerszegen, ahol nem volt népsze-
rt, hogy igen hajlithatatlan és embertelen, de nagyon buzgo, a régi erények képviseldje.
Tronralépési beszédében szintén hatarozottan szolt a blinrél, s valamivel a tronralépést
megel6zden, piispokként lelkipasztori korlevelet irt, amelyben elitélte a tincmulatsagot.
Ez jobbara nagy visszhangot keltette a magyar sajtoban, ugyhogy nyilvanvalo volt, hogy
0 ¢és a jelenlegi magyar vezetdk nem viseltettek szimpatiaval a mostani incidenst meg-
eléz8en sem.*4

43 Gascoigne 1945. november 13-an kelt 473. sz. (ikt. sz. 37/113/45) jelentése Bevinnek. Jelzete: TNA FO
371/48489.

44 I myself remember hearing him preach in Zalaegerszeg. The topic was the vices and dangers of Buda-
pest. His reputation in Egerszeg, where he was not popular, was that of a very unbending and inhuman,
but very zealous, exponent of the antique virtues. His speech on enthronement was also very strong on
sin, while just before enthronement he had, as Bishop, issued a pastoral in which he condemned dancing.
This produced rather a strong echo in the Hungarian Press; so that it is obvious that he and the present
Hungarian leaders were out of sympathy with each other even before the recent incident.” 1945. novem-
ber 9-én kelt rovid életrajzi foljegyzés Mindszenty piispokrol. Ikt. sz. R 19789/9778/21, jelzete: TNA FO,
371/48517.
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1945. november 14. Ismét a piispokkari valasztasi korlevélrél

November 14-¢én, hivatkozva november 5-1 446. sz. jelentésére, Gascoigne visszatért
a november 1-sejei lelkipasztori korlevélre és beszamolt az egyes magyar kozéleti sze-
mélyiségek véleményérdl ezzel kapcsolatban. Dr. Zsedényi4 elmondta neki, hogy bar 4l-
talanossagban el tudja fogadni a levél tartalmat, de ugy vélte, kérdéses, hogy Mindszenty
érseknek éppen a jelen koriilmények kozott kellett-e ezt kiadnia. Mindszenty, Zsedényi
szerint, becsiiletes, energikus hazafi, de hianyzik belSle a ,politikai tréning”. Eppen
ezért Zsedényi a kdzelmultban javasolta a miniszterelndknek, hogy a Szovetséges Ellen-
0rz6 Bizottsagtol kérjen engedélyt kell a Magyarorszag és a Vatikan kozti diplomaciai
kapcsolatok ujrafelvételére. Egy papai nuncius Budapesten segithetné a hercegprimast.
Mindszenty a megkivant buzgosagot ,,diplomaciai érzék” nélkiil gyakorolja, az utobbit
a nuncius garantalna. A korabbi budapesti nuncius, Mons. Rotta, ismert személy volt,
altalanos csodalatnak 6rvendett az ostrom alatti kiallasa; de Gascoigne kifejezte félel-
mét, hogy eldrehaladott kora miatt Rotta nem folytathatja a munkat ilyen minéségében.
A SzEB szovjet elndke sem tett emlitést a Vatikan és Magyarorszag kozti diplomaciai
kapcsolatok ujrafelvételérdl, igy Gascoigne-nak nem volt afeldl értesiilése, hogy Miklos
miniszterelndk megkereste volna ez iigyben Vorosilov marsallt.4¢

1945. november 24: Mindszenty levele a jugoszlaviai magyarok érdekében

Az Esztergomi Primasi Levéltar 6rzi Mindszenty 3931/1945. sz. levelét, amelyet
egyszerre kiildott meg az amerikai és a brit kdveteknek. Antonovics Ignac, Behojnik Mi-
haly és Murakozy Mihaly, tovabba sok szaz mas magyar érdekében jart kozbe, akiket a
jugoszlav hatésagok fogva tartottak.*” A brit levéltari anyagok koziil egyeldre nem keriilt
eld.

45 Dr Zsedényi Béla (1894-1955) ligyvéd, egyetemi tanar, ez id6 szerint az Ideiglenes Nemzetgyiilés elndke.

46 ,In my despatch No. 446 of the 5 November, I reported on a pastoral letter which had been issued on
November 1 by the Prince Primate of Hungary, Archbishop of Esztergom. During a conversation which
I held today with the President of the National Assembly, I asked the latter for his views concerning this
letter.
2. Dr. Zsedényi told me that while he agreed generally with the contents of the letter, it was, he thought,
questionable whether Archbishop Mindszenty should have issued it at the present time. Mindszenty he
said, was an honest, an energetic patriot, but he lacked »political training«. It was for this reason that Dr.
Zsedényi had recently made a suggestion to the Hungarian Prime Minister that the permission of the Al-
lied Control Commission should be obtained for the re-opening of diplomatic relations between Hungary
and the Vatican. If a Papal Nuncio could come to Budapest this would greatly assist the Prince Primate.
Mindszenty had the required amount of zeal without having a »diplomatic sense«; the latter quality could
be supplied by the Nuncio.
3. The former Nuncio in Budapest, Monsiegneur Rotta, was a well-known figure here, and his staunch
conduct during the siege has been generally admired. If he were willing to return a useful purpose would
be served; but I fear that his advanced years may preclude his taking office again in this capacity. Mean-
while no mention has been made by the Russian Chairman of any application for the re-opening of diplo-
matic relations between the Vatican and Hungary, and I am therefore unable to say whether a request was
in fact lodged with Marshal Voroshilov by Colonel General Miklés.” Gascoigne kévet 1945. november
14-én kelt jelentése Bevin kiiliigyminiszterhez, ikt. sz. 478 (76/34/45). Jelzete: TNA FO 371/48517.

47 BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef 1892—1975. i. m. 626. — A Foreign Office feltételezhetden a jugoszla-
viai iratok kozé tette, igy tovabbi levéltari kutatasokra lesz sziikség.
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1945. november 26: Mindszenty ujra a brit missziovezetéhéz fordul
a magyar hadifoglyok érdekében

Hivatkozva oktober 27-1 levelére, Mindszenty ismét visszatért a Szovjetunioban siny-
16d6 magyar hadifoglyok ligyére, részletesen elemezve azok nehéz helyzetét és segitsé-
get kérve szamukra.

Copy.

. Your Excellency,

On October 27 of this year I took the liberty of asking the support of the Allied Control Com-
mission in connection with the speedy return of Hungarian Prisoners of War from Russian camps.

Since then I have received reports describing the terrible conditions under which the Pris-
oners of War are living.

Prisoners of War from the Hungarian hospital and other places in Russia brought the fol-
lowing report.

Priests and doctors are in prison camps.

They complain that those who are permitted to come home have their clothes taken from
them, and receive in exchange rags for them.

Those returning, particularly from Roumanian prison camps complain of the inhuman and
cruel treatment they have been subjected to.

The worst is the food: A weak soup, a turnip soup twice a day. For breakfast 20 dkg bread.
Owing to the poor nourishment, dysentry is spreading. Owing to the lack of medicaments, i.e.
Z-ray, which does not exist, many die in the hospitals.

In Jericza in Roumania, during 10 1/2 months 2,000 wounded perished. Another prisoner
reports that he was in a camp at Stalingrad. The prisoners received turnip soup, after which they
had to walk 8 kilometres to work. They left in the morning before six and returned in the evening
at 6 without having had any midday meal. If they had finished a certai job of work, they received
a supplementary ration of 20 dkg. bread and 2 dl. of barley groats. If they did not finish this work
they were beaten. Of the 3,500 Hungarian Prisoners of War, 10-16 died daily of typhus.

In Astrakan they had to carry loads of sand, day and night, to build the harbour. The camps
are tents also in winter. In one tent there are 100 men. One cannot sleep because of the cold. If
they slacken owing to exhaustion the prisoners are beaten.

Medical examination consists of the doctor feeling if there is any flesh on the bones of the
prisoners, and if there is they are considered fit for work

Only when they are in the last stages of illness are prisoners allowed to come home. We
know that of the 1800 men who were brought back to Hungary, 350 died.

The conditions in the hospitals here, according to medical information, are the worst pos-
sible. There is a great lack of vitamin. The death rate is very high. In one hospital alone 60-70
of the total of prisoners from May 3rd till November 17th, 40 died. Deaths are due to tubercu-
losis, vitaminosis, chronic infection, inflamation of the brain. At home they cannot be cured.
There is no food, no medicines.

The prisoners complain: -

(a) There is nowhere celebration of Mass, spiritual care, in the camps.

b) They receive no letters from home. If notes are found on them, which resemble letters,
they are beaten of shot.

It would be advisable if prisoners could be brought home as soon as possible before they
perish.

If English or American committees vitis the camps (it is to be feared that the worst camps
will not be shown to them), they should take Hungarian Catholic priests with them, so that
Mass may be held.
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The committee should take letters for the prisoners with them.
Whilst asking for the assistance of Your Excellency, I remain with cordial greeting,
Esztergom, 26th November, 1945.
MINDSZENTY (JOSEPH),
Primate,
Archbishop of Esztergom.”48

1945. december 4-¢én kelt kisérd jelentésében William M. Carse, a brit misszié maso-
dik embere tajékoztatta londoni feletteseit, a kérdés allasarol, Mindszenty korabbi leve-
1érdl és az arra adott hivatalos valaszrol, valamint arrél, hogy Vorosilov marsall szerint
az egyhaz emberének nem kellene beavatkoznia illetékessége teriiletén kiviil esé dol-
gokba. Carse véleménye szerint Vorosilov megjegyzése a november 1-jei lelkipasztori
korlevélre vonatkozott. Carse jelentésének szovege:

,»No. 522
(22/27/45)
British Political Mission
in Hungary,
Budapest
4th December, 1945
R21228
19967/7260/21
Sir,

In Mr. Gascoigne’s despatch No. 481 of the 16 November, there were transmitted to you
copies of a letter addressed to the Allied Control Commission by the Prince Primate of Hun-
gary regarding the delays and obstructions at present beeing imposed by the Soviet authori-
ties on the release and repatriation of Hungarian Prisoners of War. A copy of a further letter
from Archbishop Mindszenty is enclosed herein describing the hardships endured by Hungar-
ian Prisoners of War in Russian camps and the impaired condition of health in which they are
returning to this country.

2. I now have the honour to report that the question of the return of Hungarian Prisoners of
War was discussed at the last meeting of the Allied Control Commission on the 28 November,
when the Chairman stated that all soldiers and Non/Commissioned Officers had already been
returned from Russia and that only Officers were now retained as Prisoners of War. The Chair-
man added that, in his opinion, members of the Church ought not to interfere in matters out-
side their province and referred to a recent Pastoral Letter issued by the Archbishop which he
stated definitely had a political flavour. In this view both the Commissioner and General Key
expressed their concurrence. After a short discussion, of which no details appear to have been
recorded, it was agreed that all necessary steps were being taken to return the Prisoners of War
in the normal course, and that the Aachbishop’s appeal needed no special action.

3. The Pastoral Letter referred to by Marshal Voroshilov is presumably that circulated by
the Archbishop on the eve of the General Elections and reported in Mr. Gascoigne’s despath

48 Mindszenty primas 1945. november 26-4n kelt levele Gascoigne brit missziovezetohdz, ikt. szam hiany-
zik, masolat. Jelzete: TNA FO 371/48510. — Két nappal késébb, november 28-an Mindszenty ismét a
SzEB-hez fordult, ez esetben a keletre szallitott német nemzetiségii magyarok érdekében emelte fel sza-
vat. Lasd: BALoGH Margit: Mindszenty Jozsef 1892—-1975. 1. m. 604.
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No. 446 of the 5 November. [R20160/26/21]. This letter certainly touched in a general way on

political problems and it is in keeping with the normal Russian policy that Marshal Voroshilov

has now sought to depict it as an incursion by the Church into party politics, and will doubtless

make use of it to discredit any further attempts which the Archbishop may make to resist Rus-

sian pressure even in matters such as the repatriation of Hungarian Prisoners of War, which are
primarily of humanitarian rather than of political interest.

I have the honour to be,

With the highest respect.

Sir,

Your most obedient humble Servant,

William M. Carse [s. k.]™*°

1945. november 22—-december 11. Mindszenty hercegprimas siirgeti a Vatikant,
kiildje vissza a nunciust Budapestre, de XII. Piusz papa szandékaval szemben
ellenzi, hogy a nuncius azonnal, vele egyiitt térjen vissza, mert elébb tdjékozédni
akar a SZEB szovjet elnokének allaspontja feldl

A helyszin megvaltozik, a budapesti brit kdvet helyett most, 6ra is hivatkozva, a Va-
tikinnal akkreditalt brit kdvet, Sir Francis D’ Arcy Osborne>? 1945. november 22-i jelen-
tése véltja ki érdeklédésiinket. Ebben arrdl tajékoztatta a brit kiiliigyminisztériumot>!,
hogy a vatikani altitkar szerint>> Mindszenty primés siirgeti a Vatikant, kiildje vissza a
nunciust Budapestre. A primas szandékaban all megkérdezni a magyar kormanyt, szive-
sen latnak-e a nuncius visszatérését és abban bizakodik, hogy kedvezd lesz a valasz. Az
altitkar elmondta, hogy a Vatikan természetesen szivesen eleget tenne ennek a javaslat-
nak, de arra tett javaslatot, hogy el6bb tudakoljuk meg kormanyaink véleményét, vajon
Ok is szivesen latnak-e a nuncius visszatérését, illetve van-e ellenvetésiik, tovabba, hogy
feltételezziik-e, a nuncius szabadon végezheti-e munkajat és nem lenne kitéve személyes
rizikoénak. A Vatikan szivesen venne barmely tandcsot erre vonatkozolag. Osborne hi-
vatkozik Gascoigne 421. sz. taviratanak 4. pontjara és arra gondol,>? hogy meg kellene
kérdezni a budapesti brit kovetet ebben az ligyben. Majd ismerteti Apor Gabor korab-
bi magyar vatikani nagykovet véleményét, aki, miutan szakitott a magyar kormannyal,
amikor a németek megszalltdk Magyarorszagot, tovabbra is Romaban maradt, elmondta
neki, hogy Mindszenty kinevezését meglepetés ovezte, hiszen Grdsz kinevezését vartak.

49 William M. Carse brit diplomata 1945. december 4-én kelt 522. sz. (ikt. sz. 22/27/45) jelentése felettesei-
nek Londonba, regisztralva R21228 19967/7260/21 szamon. Jelzete: FO 371/48510.

50 Francis D’Arcy Godolphin Osborne, 1963-t61 Leeds XII. és utolsé hercege (London 1884-Réma 1964),
angol diplomata, az Egyesiilt Kiralysag szentszéki kovete 1936 és 1947 kozott. 1947 utan is Romaban élt,
a Via Giulia 66. sz. alatt. Eltemetve a romai akatolikus temetében (cimitero acattolico). Féleg az 6 jelenté-
seire tamaszkodva rekonstrualhaté a masodik vilaghaboru alatti vatikani politika, 1asd: Chadwick, Owen,
Britain and the Vatican during the Second World War, Cambridge 1988.

51 Masolat ment a budapesti brit kovetségre is.

52 Ha a brit kovet az altitkar (Under Secretary) kifejezést hasznalja, akkor els6 helyen a Rendkiviili Egyhazi
toltotte be. Mégis, mint alabb is lathatjuk — 1asd Osborne 12/11/1945. december 11-én kelt 220. sz. (ikt.
sz. 16/44/45) jelentését —, Osborne Sericano hivatali eloljardjat, Domenico Tardini érsek-titkart érthette
alatta. — A Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongregacioja ez idé szerint a Vatikani Allamtitkarsag elsé sze-
kcidja volt (1988 ota a masodik szekcid).

53 Hivatkozast lasd fentebb.
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Apor véleménye szerint az 1 primas pontosan annak szellemében tevékenykedik, ahogy
azt Gascoigne 389. sz. tavirataban leirta, tovabba 348. sz. taviratanak 2. pontjaban.>4
Lehetséges, hogy a Vatikan kevésbé lesz megérté a primas kompromisszumokat nem
ismer6 és dinamikus modszereivel kapcsolatban és ezért olyan fontos nekik e javaslat-
tal kapcsolatos brit nézet. Osborne véleménye szerint, ha a brit kormany beleegyezik a
nuncius visszatérésébe, a Vatikan, hozzajuk hasonldan, timogatna a javaslatot Budapes-
ten.55 A budapesti brit kovetségi kovetségi tandcsos, Mr. Carse, november 26-an kelt
tavirataban hasonld véleményét fejti ki, és azt jelenti Londonnak, hogy a hercegprimas
bator kiallasa nagymértékben jarult hozza a magyarorszagi mérsékelt elemek jelentds ré-
sze allaspontjanak megmerevedéséhez, tovabba egy nunciustdl az varhatd, hogy bolcsen
iranyitsa 6t.56

54 1945. oktober 9-én, ill. 1945. szeptember 18-an. Mindkét taviratot idéztiik fentebb.

55 ,,Under Secretary at the Vatican yesterday informed my United States colleague and myself that newly
appointed Prince Primate of Hungary had urged the Vatican to send back Nuncio to Budapest. Primate is
now asking Hungarian Government if they would welcome return of Nuncio and has informed the Vati-
can that he is confident reply will be favourable. Under Secretary told us that the Vatican would naturally
like to comply with this suggestion but he asked if we could obtain views of our Governments firstly as
to whether we should welcome return of Nuncio or alternatively say any objection to it and secondly as
to whether we suppose that a Nuncio would be allowed reasonable freedom in exercise of his mission and
would not be exposed to personal risks. Vatican would be grateful for any advice we can offer them on the
subject.

2. You will have seen from paragraph 4 of Mr. Gascoigne’s despatch No. 421 that he has formed a favour-
able opinion of the Primate’s personal opinions and intentions. Perhaps you would obtain his reactions to
proposed return of Nuncio to Budapest in the present circumstances so that I can reply to Vatican.

3. My former Hungarian colleague Baron Apor who broke with his Government when the Germans took
over Hungary and was allowed to remain at liberty in Rome tells me that some surprise was caused by
appointment as Primate of Archbishop Mindszenty. It was expected that Bishop Grész would be named.
Apor’s estimate of the new Primate accords exactly with the view expressed in paragraph 3 of Mr. Gas-
coigne’s despatch No. 389; see also paragraph 2 of his despatch No. 348. It may well be that the Vatican
are a little apprehensive of the Primate’s uncompromising and dynamic methods and for this reason are
anxious for our views on the wisdom of his proposal. If we agree on Nuncio’s return I think the Vatican
would like us to support the proposal at Budapest, should the occasion arise.

4. 1 should like to be able to pass some useful advice to the Vatican.”

Sir D. Osborne brit vatikani kovet 1945. november 22-én kelt 171. sz. tavirati jelentése a Foreign Of-
fice-nek Londonba, és a budapesti brit kovetségnek. Regisztralva: R 19388/9778/21. Jelzete: TNA FO
371/48517.

November 27-¢én kelt a kiiliigyminisztérium valasza, amelyben a brit kormany allasontjat rogziti, amely
nem elutasitd, de nem is kezdeményezo: ,,I have no objection to the return of a Nuncio. I do not think that
he would be exposed to any personal risks. And provided that his behaviour was discreet, I do not think
that his freedom in the exercise of his mission would be restricted.

2. But this is not a matter in which I am prepared to take the initiative. If the Hungarian Government
raise the matter with our representative I should instruct him to support it on the general grounds that the
presence of a Nuncio in Hungary would ensure as far as possible that tolerable relations exist, and that a
first-hand account of the situation there would be available to the Holy See, whereas his exclusion would
only encourage baseless rumours of chaotic conditions in the country.

3. You may communicate such of the above as you think fit to the Holy See; you should also add that I
appreciate the desire of the Holy See to secure the return of a Nuncio to the traditionally Catholic country
of Hungary.” Alairas nélkiil, de a kiiliigyminiszter nevében, R 21225/9778/21. sz. alatt regisztralt fogal-
mazvanyat és tisztazott példanyat lasd: TNA FO 371/48517. 154. sz. tavirati utasitas.

56 ,,Prince Primate’s vigour and courage have greatly heartened an appreciable proportion of moderate ele-
ments in Hungary and his influence, if wisely directed by a Nuncio would afford them further practical
encouragement in their struggle against extremists.” A budapesti brit misszi6é 1945. november 26-an kelt
635. sz. tavirati jelentésébdl a brit kiiliigyminisztériumnak, jelzete: TNA FO 371/48517.
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A helyszin ismét Roma: Osborne brit szentszéki kovet december 11-én azt jelentette
feletteseinek Londonba, hogy Mindszenty hercegprimas személyesen folkereste 6t ro-
mai tartozkodasa alatt és a nuncius visszatérésének kérdésérdl akart tajékozodni nala.
Mindszenty elmondasa szerint a magyar kormany, a Vatikan és a Szdvetséges Ellendrzo
Bizottsag aldasat adta az elgondolasra. Osborne megérdeklddte Tardini érsek ezzel kap-
csolatos allaspontjat és kideriilt, hogy Mindszenty — XII. Piusz papa szandékaval szem-
ben — ellenezte azt, hogy a nuncius rdgton dvele egyiitt térjen vissza Magyarorszagra,
mondvan, hogy jobb, ha egyediil tér vissza és a nuncius csak azt kovetdéen jon, miutan
megkaptak a SZEB szovjet elndkének garanciajat. Mindszenty a visszatérését kovetd hét-
re remélte az iigy kedvezd elintézését.>’

1945. december 12. Mindszenty hercegprimas felkéri Apor Gabort, vegye fol Gjra
szentszéki nagykoveti szolgalatat

1945. december 12-én a brit vatikani kovet, Osborne azt jelentette, hogy Apor Gabor
baro, a korabbi magyar szentszéki nagykovet kdzlése szerint a hercegprimas azt javasol-
ta neki, hogy ismét vallalja a szentszéki koveti tisztet és hogy ezt elintézi a magyar kor-
manynal. Apor azt valaszolta neki, hogy mar felajanlotta formalis lemondasat a magyar
kormanynal (amikor a németek babkormanyt allitottak fel Budapesten, s amelyet Apor
nem ismert el, nem adta at a kovetség épiiletét €s folytatta tisztét a szovetségesek bele-
egyezésével), és hogy csak azzal a feltétellel szolgalna az 0j kormanyt korabbi tisztében,
ha garantaljak a Katolikus Egyhaz jogait Magyarorszagon. Nem utasitotta vissza annak
gondolatat, hogy esetleg mas munkakorben folytassa szolgalatat a magyar kormanynal,
de elébb ki akarta varni, hogyan alakul a helyzet az orszagban.58 Apor tovabba, eme

57 ,,With reference to your telegrams Nos. 153 and 154 of November 26th and 27th and to Mr. Gascoigne’s
despatch No. 478 of November 14th, on the subject of the proposed return of the Nuncio to Budapest, I
have the honour to report that the Prince Primate of Hungary has recently paid a short visit to Rome. He
came to see me and I endeavoured to ascertain the present position of the question of the Nuncio’s return.
I understood from him (though not reliably, as the conversation was conducted through an interpreter with
a limited command of English) that the Vatican, the Hungarian Government and the Allied Control Com-
mission had alike blessed the project, but he qualified his statement by expressing doubts as to whether
the acceptance by Marshal Voroshilov would not be countermanded. This morning I enquired at the Vati-
can what the position was. The Under Secretary, Monsignor Tardini, told me that the Vatican were equally
mystified by Archbishop Mindszenty’s statements. He had first told them that the Hungarian Government
and the Allied Control Commission had agreed to the Nuncio’s return; but subsequently, when the Pope
had decided that in that event the Nuncio should return to Budapest with the Archbishop, the latter ob-
jected that it would be better that he should return alone and that the Nuncio should postpone his journey,
since it might be that the assent of the Russians was not definitive. He has promised to report further to the
Vatican on his return to Budapest, where he hopes to arrive during the current week.” — Osborne vatikani
brit kdvet 1945. december 11-én kelt 220. sz. (ikt. sz. 16/44/45) jelentése Bevin kiiliigyminiszternek,
jelzete: TNA FO 371/48517, regisztralva: R 21225/9778/21.

58 ,,With reference to my despatch No. 220 of December 11th, I have the honour to report that my former
Hungarian colleague, Baron Apor, told me to-day that the Prince Primate of Hungary, who has recently
been in Rome, had proposed to him that he should again assume the post of Minister to the Holy See and
had offered to arrange this with the Hungarian Government. Baron Apor replied, however, that he had
already offered his formal resignation to the Hungarian Government (when the Germans set up their vas-
sal Government at Budapest Baron Apor refused to recognise it or to hand over the Legation premises,
which he has continued to occupy with Allied consent) and he would only be willing to serve the new
Goverment in his former capacity if he were assured that they would guarantee the rights of the Catholic
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jelentés szerint, elmondta Osborne-nak, hogy folmeriilt Karolyi Mihaly Magyarorszagra
valo visszatérésének gondolata, hogy atvegye az elndki hivatalt. Sem a javaslattal kap-
csolatban, sem Karolyi személyével kapcsolatban azonban nem volt nagy vélemény-
nyel.>?

OSSZEGZES HELYETT

Mindszenty primas 1945 végén, beiktatasat kovetden, ismételten jelentkezett a buda-
pesti brit misszidvezeténél, egyszer személyesen, tobbszor levélben. Minden alkalommal
folemelte hangjat a magyar hivek védelmében, igy pl. még veszprémi piispokként a helyi
szovjet parancsnokhoz intézett levelében, tovabba a Szovjetunioba hurcolt magyar hadi-
foglyok (kétszer), a Szudéta-vidékre hurcolt csehszlovakiai magyarok (egyszer) érdeké-
ben, tovabba egyszer a jugoszlaviai magyarok érdekében. A brit diplomatak 1946—1948
folyaman is figyelemmel kisérték Mindszenty politikai tevékenységét, féleg, hogy az a
Szovetséges Ellendrzé Bizottsag elndke, Vorosilov marsall rosszallasaval talalkozott.
Ezek elemzése a jovo feladata lesz.

Church in Hungary. He did not altogether discount the possibility of serving under the new Government,
either as Minister to the Holy See or in some other capacity in which he felt sure he could be useful to
his country, but he said he would in any case prefer to wait a little to see how the Hungarian situation
developed.” — Osborne vatikani brit kdvet 1945. december 12-én kelt 221. sz. (ikt. sz. 16/45/45) jelentése
Bevin kiiliigyminiszternek, részlet (1. pont). Jelzete: TNA FO 371/48517, regisztralva: R 21226/9778/21.

59 ,,2. He also told me that it was proposed that Count Michael Karolyi should return to Hungary to accept
the Presidency. He seemed to think poorly of this proposal, and of Count Karolyi.” I. h. (2. és befejezd
pont). — Ugyanezen forrashely értelmezése eltér mas szerz6knél. Hajdu Tibor szerint ,,[...] Mindszenty (aki
1945 decemberében megiizente az angoloknak, hogy Karolyi elndksége nem kivanatos [jegyzet: TNA FO
371. vol. 48517. Sir D. Osborne vatikani kovet 1945. december 12-i jelentése) [...]” Hajdu Tibor, Kérolyi
Mihaly, Budapest 1978. 494. Jegyzet az 591. lapon. — Mi Hajdu forrasértelmezését onkényesnek tartjuk
¢és ugy véljik, az Osborne-jelentés egyértelmiien elkiiloniti a két témat: Apor Mindszenty altali felkérését
a koveti szolgalat folytatasara és Apor sajat kozlését. Apor — Osborne jelentésében — explicite nem utal
Mindszentyre, mint forrasara, bar megengedhetd, hogy Apor informatora Mindszenty volt, hiszen talalko-
zhatott vele Romaban. Olvasatunkban azonban itt nem az deriil ki, hogy Mindszenty megiizente volna az
angoloknak (Aporon keresztiil), miszerint Karolyi visszahivasa nem lenne kivanatos, az sem, hogy Mind-
szenty informalta a Karolyi-kérdésr6l Aport, hanem az, hogy Apor ez iigyben tajékozott volt, tajékoztatast
adott a briteknek és Apornak volt is ezzel kapcsolatban allaspontja, ugyanakkor nem kért semmit a britekt6l
sem a sajat, sem Mindszenty nevében. — Balogh Margit, megadva a forras jelzetét, atveszi Hajdunak ezt a
megallapitasat, 1asd: BALoGH Margit: Mindszenty Jozsef 1892—1975. i. m. 491. Tehat nem allithato, hogy
A hercegprimas [...] kapcsolatrendszerén keresztiil december kozepén megiizente az angoloknak, hogy
Karolyi Mihaly, az orszag els6 koztarsasagi elnokének visszahivasa nem kivanatos.” 1. h.
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ADAM SOMORIJAI OSB
JOZSEF MINDSZENTY AND THE BRITISH DIPLOMACY, PART II, OCTOBER-DECEMBER 1945

In earlier Publications we have dealt with the contacts of Cardinal Jozsef Mindszenty with foreign, mostly
with American Diplomats and Leaders of State. His first contact with the British Legate in the Month September
1945 we have dealt in the 2015 Yearbook of the VERITAS Historical Institute. Now we deal with his contacts
in the Months October until December 1945.

The main topics of these three months are: his protests against atrocities of the Soviet Army in Hungary;
his sermon during inthronisation in his Cathedral Church in Esztergom, 7th October 1945; his protests against
atrocities of the Czechoslovak authorities against Hungarian speaking Czechoslovak citizens, his competency
in South-Slovakia, as Archbishop of Esztergom; his interests in the defence of the Hungarian war prisoners in
Soviet Union, the Pastoral Letter of 1st of November 1945 and other letters of political interests.

His political interest was not granted by the Members of the Allied Commission, especially by the Soviet
President. According to him, “members of the Church ought not to interfere in matters outside their province
and referred to a recent Pastoral Letter issued by the Archbishop which he stated definitely had a political
flavour.”

Mindszenty continued his protests in the following years the same, this has to be the topic of future
analysis.
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